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1. GIRIS

Tiirkiye’de bitkisel iiretimde iireticilere dogrudan tarim ilaci satis1 yillardir Zirai Miicadele Ila¢ Bayileri
tarafindan yapilmaktadir. Bu nedenle, son yillarda bitkisel iiriin tiiketicilerine yansiyan tarim ilaci kalinti
sorunlarinda oncelikle zirai miicadele ila¢ bayileri su¢lanmaktadir. Zira, ciftcilerle en son temas eden kisiler
bunlar olmaktadirlar. Hatta, bazen iireticilerin ilk ve tek temas yerleri buralar olabilmektedir. Bu nedenlerle,
Tiirkiye’de tarim ilaci ruhsatlandiriimasinda ve kullaniminda dnem artisin oldugu 1980’1l yillardan bu yana,
bu ilaglarin insan ve ¢evre saglifina olumsuz etkilerinin giderek daha ©nemli oldugunun bilimsel
arastirmalarla saptanmasi ve degisik iilkelerin siirekli bu konularda yeni diizenlemeler yapmalari Tiirkiye’ nin
de arayis icersinde olmasina neden olmustur. Bunun sonucu olarak son iki yilda 6nemli yasal diizenlemeler
yapilmistir. Bu yasal diizenlemelerde en ¢ok tartisilan konularin basinda da zirai miicadele ilag¢ bayilerinin
mevcut durumu ve gelecegi gelmektedir. Bu ¢alismada Bursa ve Antalya illerindeki zirai miicadele ilag
bayilerinin 1996 yili ile 2009 yillar1 arasindaki durumlarindaki dogal degisim, yapilan anket ¢alismalarinin
sonuclarina bagl olarak tartisilmustir. Yeni diizenlemelerin ne kadar etkili olabilecekleri ve bunlara
gereksinim olup olmadig1, Bursa ve Antalya illerindeki dogal degisimle birlikte yorumlanmaktadir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu ¢alismanin materyalini Bursa ve Antalya Illerindeki bitki koruma iiriinii toptan ve perakende satis ruhsat:
almis ve bu isi yapan kisiler olusturmaktadir. Kisilerin seciminde illerin merkez ilgelerindeki ulasim en
kolay olanlar tercih edilmistir. Ciro biiyiikliikleri dikkate alinmammstir. Buna gére 1996 yilinda Bursa ve
Antalya’da siras1 ile 31 ve 34 , 2009 yilinda ise 18 ve 18 ila¢ bayi ile yliz ylize anket c¢aligmasi
yapilmustir.Secilen kisilere asagidaki sorular sorulmus ve yanitlari standart formlara iglenmistir. Yanitlanmasi
istenen sorular asagidaki gibi olmustur:

Egitim Durumunuz Nedir?

Zirai Miicadelede Ekonomik Zarar Esiginden Ne Anliyorsunuz ?
Bitki Koruma flaglarinda Bekleme Siiresi Nedir ?
Pestisitlerde LD 50 Degeri Nedir ?

Pestisitlerin Kalibrasyonu Nasil Yapilmaktadir ?

Parazit ve Predatdor Ne Demektir ?

Bitki Viriis Hastaliklar1 {le Nasil Savas Onerirsiniz?
Ciftcilere Danigsmanlik Yapiyormusunuz?

. Regeteli Tarim flac1 Satisim Nasil Degerlendiriyorsunuz?
0. Kimler Sinavsiz Recete Yazma Yetkisi Sahibi Olmalidir?
1. Tarim flaci Disinda Baska Seylerde Satiyormusunuz ?
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Yanitlanmas: istenen 11 sorunun 6’s1 ile( 2-7. Sorular ) ruhsat sahibi kisilerin yaptiklar isle ilgili bilgi
diizeyleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Kalan 5 soru ile ise ruhsat sahibi kisilerin diger 6zellikleri saptanmuistir.



3. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Her seyin basinin egitim oldugu tezinden yola ¢ikarak oncelikle bu calismanin yapildig: illerdeki zirai
miicadele ila¢ bayilerinin egitim diizeyleri 1996 ve 2009 yillari itibar1 ile Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1. Bursa ve Aydin illeri Zirai Miicadele fla¢ Bayilerinin Egitim Diizeylerindeki Degisim
( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling, 2009 )

Sekil 1°de agik olarak goriildiigii gibi Ziraat Miihendisi Zirai Miicadele Ila¢ Bayi oran giderek
artmaktadir. Bu durum her gecen giin Ziraat Fakiiltelerinden mezun Ziraat Miihendisi sayisinin artmasi ve
bunlarin kamuda daha zor i bulabilmeleri ile agiklanabilir. Kendi isini kurmak isteyen bazi geng
Miihendisler veya erken yasta kamu kurumlarindan emekli olan Ziraat Miihendisleri sanslarint bir kez de
tarim ilaci bayi olarak denemektedirler. Bu durum olumlu bir gelisme olarak diisiiniilebilir. Bununla birlikte,
Bitki Koruma Boliimii mezunu ilag¢ bayilerinin oraninin, %1’ler gibi oldukca diisiik oldugu da goriilmektedir.
Bu durum ruhsat sahibi bayilere yoneltilen ¢ok 6nemli bazi sorularda hemen kendini gostermektedir.
Tiirkiye’nin degisik illerinde degisik zamanlarda yapilan benzer ¢aligmalarda Ziraat Mithendisi bayi oraninin

oldukga heterojen oldugu Cizelge 1’de goriilmektedir.
Cizelge 1. Tiirkiye’nin Degisik illerinde Degisik Zamanlarda Ziraat Miihendisi Bayi Oranlari( % )

Ziraat Ziraat

Miihendisi Miihendisi
i Bayi Oram1 | Kaynak i Bayi Oram1 | Kaynak

(%) (%)

Adana 55.0 Temir, 1996 Antalya-Kumluca 80.0 Ozbek, 2000
Mersin 76.2 Ozer, 1996 Antalya-Finike 41.2 Demirbag, 2001
Amasya 27.3 Akbulut, 1996 Burdur 36.0 Demir, 2001
Kirikkale 62.5 Sahin, 1997 Osmaniye 75.0 Gok, 2001
Eskisehir 50.0 Tleri, 1997 Bursa-Iznik 42.8 Sevimli, 2002
Trabzon 38.0 Koseoglu, 1998 | Sakarya 59.0 Yerebakan, 2002
Balikesir 50.0 Ozmelek, 1998 Kirklareli 60.0 Alkan, 2002
Sakarya 40.0 Sevim, 1999 Corum 50.0 Erden, 2002
Giresun 17.6 Mertek, 1999 Igdir 70.0 Korkmaz, 2002
Tekirdag 50.0 Kadem, 1999 Mugla 80.0 Erken, 2002
Aydin 69.5 Tlhan, 2000 Bilecik 40.0 Baghan, 2004
Corum 70.0 Berigbek, 2000 Izmir 82.4 Akdemir, 2009
Ankara 81.8 Ozbey, 2000




Cizelge 1’de goriilebilecegi gibi Tiirkiye nin ¢esitli bolgelerinde cesitli zamanlarda Ziraat
Miihendisi bayi oran1 %17.6 ile %82.4 arasinda degisen oranlarda bulunmustur. Bu oranlarinda giiniimiizde
her gegen giin yiikselmesi dogal kabul edilmelidir. Daha 6nceki yillar yapilan bir ¢caligmada ise Tiirkiye nin
baz1 bolgelerinde ¢ok az sayida bayi oldugu hatta bunlardan bazilarinin Eczaci oldugu belirtilmistir( Tezcan,
1996 ). Bursa ve Antalya {lleri Zirai Miicadele flag Bayilerinin oncelikle bilmesini diisiindiigiimiiz bazt
sorulara verdikleri dogru cevap oranlari ise Cizelge 2’de goriilmektedir.

Cizelge 2. Bursa ve Antalya illeri Zirai Miicadele ilac Bayilerinin Asagida Belirtilen Konulardaki
Sqrulara Dogru Cevap Verme Oranlari( % )
( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling,2009 )

Bursa Bursa Antalya Antalya

Bilinmesi istenen Konu 1996 2009 1996 2009
(%) (%) (%) (%)

1. Ekonomik Zarar Esigi 7.0 55.5 5.9 50.0

2. Bitki Koruma Tlaglarinda Bekleme Siiresi 32.0 61.1 52.9 72.2

3. Pestisitlerde LD 50 degeri 16.0 66.6 32.3 38.8

4. Pestisitlerin Kalibrasyonu 10.0 44.4 23.5 61.1

5. Parazit ve Predator 13.0 61.1 47.0 38.8

6. Bitki Viriis Hastaliklar1 ile Savag 16.0 38.8 47.1 55.5

Cizelge 2 dikkatlice incelendiginde bayilerin hemen hemen tiim konulardaki bilgi diizeylerinde genelde
bir yiikselme oldugu goriilebilir. Bu durum, oncelikle her gecen yil Ziraat Miihendisi bayi sayisindaki artis ile
aciklanabilir. Ancak, alinmasi gereken yolun daha bir hayli fazla oldugu da hemen Cizelge 1’den
anlasilmaktadir. Zira, Bitki koruma ilaglarindaki bekleme siiresi konusu disinda diger konularda oranlar hala
istenen diizeyin altindadir. Bu durum tarim ilaci bayilerinin ruhsat sahibi olsalar bile diizenli olarak belli
araliklarla egitilmeye hala ihtiya¢lar1 oldugunu gostermektedir. Bu egitim gereksinimi diger gelismis
tilkelerde de belli araliklarla kurslar diizenlenerek giderilmeye calisilmaktadir( Czapar ve ark., 2004 ).

Ruhsat sahibi kisilerin sadece tarim ilaci satis1 ile yetinmedikleri ayn1 zamanda cift¢ilerin danigmani gibi
davrandiklar1 Sekil 2°de goriilmektedir.
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Sekil 2. Bursa ve Antalya illeri Zirai Miicadele ilac Bayilerinin iireticilere damsmanhk yapma
oranlari( % ). ( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling, 2009 )

Ruhsat sahibi bayilerin sadece tarim ilaci satist ile ilgilenmedikleri ayn1 zamanda {ireticilere tarim
danismant gibi davrandiklar ve pestisit Onerilerini kendilerinin yaptiklar: Sekil ‘den kolaylikla anlasilabilir.
Bu oranin 2009 yili itibari ile her iki ilde de %80 nin lizerinde oldugu goriilmektedir.




Zirai Miicadele ilag bayilerinin gecen yil zorunlu hale gelen regeteli tarim ilaci satigina genelde olumlu
baktiklar1 Sekil 3’de goriilmektedir.
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Sekil 3. Bursa ve Antalya illeri Zirai Miicadele ilag Bayilerinin Receteli ila¢ Satisim Kabul Etme
Oranlari( % ).( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling, 2009 )

Receteli tarim ilac1 satisina 1996 yilinda bile %71 ler seviyesinde ilag¢ bayilerinin destek vermesi
calismamn en ilging bulgularindan biri olarak diistiniilebilir( Sekil 3 ). Ancak, o zamanlar su anda yiiriirliikte
olan regeteli satisin olug bigimini tahmin edebildiklerini sanmiyoruz. Zira, bazi ilag bayilerinin kendilerinin
de recete yazabileceklerini diisiinerek bunu desteklediklerini saniyoruz. Bu durum Cizelge 3’de agikca
goriilmektedir.

Cizelge 3. Bursa ve Antalya illeri Zirai Miicadele ilac Bayilerinin (")nerdigi Sinavsiz Recete Yazma
qukisi Sahibi Olmasi Gerekenler( % )
( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling, 2009 )

Istenen Ozellikler Bursa Bursa Antalya Antalya
1996 (% ) 2009( %) | 1996( % ) | 2009( % )

Tiim Ziraat Miihendisleri 29.0 22.2 294 33.3

Yalnizca Zirai Miicadele 18.0 22.2 26.5 33.3

Tlag Bayileri

Yalnizca Bitki Koruma Boliimii 47.0 38.8 324 33.3

Mezunu Ziraat Miihendisleri

Cizelge 3’ de dikkat ¢eken en 6nemli bulgu 1996 yilinda ruhsat sahibi kisilerin regete yazma konusunda
oncelikle Bitki Koruma B6liimii mezunu Ziraat Mithendislerini diisiindiiklerini goriiyoruz. Bu durumun 2009
yilinda az da olsa azalmas1 mevcut sistemin kendilerini dislamasina baglanabilir. Zira, bunun kendilerinin
dogal haklar1 olmas1 gerektigini diisiindiiklerini saniyoruz. Ulkemizde ekonomik neme sahip 60°1n iizerinde
kiiltiir bitkisi yetistirilmekte ve bunlar iizerinde zarar yapan 400’ iin iizerinde zararl1 organizma bulunmakta
ve de bunlarin kontroliinde ruhsat almis 4000’in lizerinde ticari isimli tarim ilac1 piyasada satisa
sunulmaktadir( Dursun, 2007 ). Bu gercekten yola ¢ikarak diisiiniiliirse acaba tarim ilaci bayi ayn1 zamanda
teknik danismanlikta yapabilir ve regete yazabilir mi? Gegen y1l 12 Temmuz 2009 tarihli ve 27256 sayili
resmi gazetede yayinlanan “ Bitki Koruma Uriinlerinin Regeteli Satig Usul ve Esaslari Hakkinda
Yonetmelik” geregi zaten bu artik yasal olarak Tiirkiye’de miimkiin degildir. Bunlar ayr1 ayr1 islerdir ve

Kisi bunlardan herhangi birini tercih etmek zorundadir. Tarim ilaci bayileri esas itibari ile ““ Bitki Koruma
Uriinlerinin Toptan ve Perakende Satilmasi ile Depolanmasi Hakkinda Yonetmelik™ hiikiimlerine tabidirler.
Bu ikisi ayr1 ayr1 isler olarak Tiirkiye’de diisiiniilmektedir. Etik agidan mantikli olarak goriinmekle birlikte
bunun da daha ilk yilinda yan yollar1 bulunmustur. Kendisi ila¢ bayi olan bir kisi esine veya ¢ocuguna regete
yazma yetkisi alarak sorunu ¢oziilmeye calisilmakta veya kendi ilacin1 yazdirabilecegi bir regete yazma
yetkisi almis kisi ile birlikte ¢alisabilmektedir.



Zirai Miicadele Ilac Bayiligi ruhsat almus kisilerin yalnizca tarim ilaci satist ile yetinmedikleri de Sekil 4’de
goriilmektedir.
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Sekil 4. Bursa ve Antalya illeri Zirai Miicadele ila¢ Bayiligi Ruhsati Almis Kisilerin Yalmzca Tarim
Il§c1 Satisi Ile Ilgilenme Oranlari( % )
( Ozahiskali, 1996; Giinaltay, 1996; Toktay, 2009; Kiling, 2009 )

Zirai Miicadele Tla¢ Bayiligi ruhsati almus kisilerin yalnizca tarim ilaci satigt ile
ilgilenme oranlar1 1996 yilinda %30 ile %45’ ler civarinda iken, 2009 yilinda bu oran hem Bursa hem de
Antalya’da %11’ler seviyesine gerilemistir( $ekil 4 ). Bu durum bu konuda ruhsat sahibi kisilerin yalnizca
tarim ilaci satis1 ile ekonomik diizeylerini muhafaza edemedikleri ve yeni arayislara giristikleri diisiincesini
bizlerde uyandirmaktadir.

4. SONUC

Tiirkiye’den yurtdisina ihrag edilen bitkisel iiriinlerde zaman zaman karsilasilan asir1 pestist kalintili
tirtinlerin i¢ piyasada da bulunabilecegi kuskusu ve i¢ denetimlerde de gercekten insan sagligi i¢in
istenmeyen dozda pestisit kalintili iiriine rastlanmasi tarim ilaci saticilarini oncelikli hedef haline getirmistir.
Bu calismada bu ruhsata sahip kisilerin genel bilgi diizeyleri ve bazi konulardaki gériisleri ortaya konmustur.
Tiirkiye’de 2009 yilinda yiirlirliigii giren konu ile ilgili yonetmeliklerin durumu daha iyiye gotiirebilecegi
beklentisi olmakla birlikte, dogal olarak da yonetmelik degisiklikleri yapilmadan 6nceki periyotlarda bir
iyilesmenin oldugu, bunun da Ziraat Miihendisi ruhsat sahibi kisi oranindaki yiikselme ile iliskili olabilecegi
diistincesindeyiz. Pestisit kalintis1 sorununda zincirin sadece bir halkasini olusturan tarim ilaci bayilerinin
gelistirilmesi ile soruna biitiinii ile ¢cztiim beklemenin de dogru olmayacagi kanatindeyiz.
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